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Wer bis gestern noch glaubte, man k&nne mit den massgeblichen Behdrden
Uber ein neues Hochschulgesetz diskutieren, ist heute desillusioniert.
Gestern abend ist klar zu Tage getrsten, dass fegierun srat Kénig zwar
die Hauptaufgabe des Vecrentwurfs in oer Ausldsung einer Diskussion sieht,
Jedoch in keiner Weise bereit ist, diesen Entwurf jetzt fortzuwerfen,
nachdem diese Mauptfunktion erfiillt ist. Das bedeutet: KSnig will die
Studenten sich mit dem Vorentwurf beschiftigen lassen, ohne aber fak-
tisch darauf einzutreten. Die Studenten sollen ruhig einen “egenentwurf
ausarbeiten, die endgiltioe Fassung soll aber eine Expertenkommission
(wver ist das, wenn nicht die Verantwortlichen des Vorentwurfs?) ausar-

beiten.

Keine einzige sachliche frage wurde von Kdénig beantwortet. Wie schdn,
dass er sich mit jeder Frage hinter einer anderen Funktion (Regierungs-
rat, Nationalrat, Hochschulkommissionsmitglied etc.) verstecken konnte,
Offen ist die Diskussion, offen gelassen die sachlichen Fragen, affen=-
sichtlich offen ist fir Kénig jedoch in erster Linie noch, wo er den

grossten politischen Profit aus ger Hochschulfrage schlagen kann,

Uahrend der Politiker seinen Standpurkt verleugnete, verleugnete Rektor
Tondury seine Pridsenz. Ureimal persdnlich angesprochen, schwieg er sich
in der vordersten "eihe aus: Auch der regelrechte Rbschluss-der Verane
staltung war ihm mehr wert, als e¢in Eintreten acf die fast einstimmig
unterstitzte Forderung nech Hufhebung der zeitlichen Diskussions-
beschrankung. Er iUberging demit in autoritd@rster Art und Weise auch

die geforderte Abstimmung iber diesen Punkt, genauso wie der Lespréchs-
leiter, der kurz darauf in Absprache mit den Referenten den Dialog
abwirgte. Es war ein Exempel flr das, was die Behfrden unter demokrati-
schem Verhalten verstehen: Sich-Flgen der fMehrheit unter das Diktat der

verwaltenden Minderheit.

Die Schafe sind aber damit zum letztemmal still nach Hause gegangen.

Die Repression darf nicht weitergehen. Wir missen die Grundrechte der
Uemokratie - unter der wir etwas anderes verstehen als negierungsrat
Konig - neu erkampfen, denn in einer demokratischen Urganisation kann
jeder mitbestimmen, hat jeder das '‘echt, solange iliber alle Frobleme zu
diskutieren, bis die Probleme klar geworden sind. Uir bestreiten das an-
geblich«: Recht der behdrden, uns vorzuschreiben, wie lange wir wo diku-
tieren dirfen. Die Diskussion geht weiter am Vonnerstag, 7.11.68 im Aud,
max. der ETH im Rahmen der Vortragsreihe Uber Bildungsanforderungen in

der industr. Welt (Informelles Thema: das neue alte ETH-Gesetz).

FORTSCHRITTLICHE STUDENTENSCHAFT



